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ACTA DE LA SESION DE TRABAJO DE LA COMISION PERMANENTE DE
JUSTICIA Y SEGURIDAD PUBLICA DEL HONORABLE CONGRESC DEL
ESTADO DE YUCATAN, DE FECHA NUEVE DE JUNIO DEL ANO DOS MIL
VEINTIUNO, - == r--m=mmm--m-mmemmmacaman s mmmmmmmm o S

"En la Sala de Usos midiltiples “Consuelo Zavala Castillo” del Recinto dei Poder
Legislativo del Estado, siendo las once horas con cincuenta y tres minutos del dia
miércoles nueve de junio del afio dos mil veintiuno, se reunieron los integrantes de

' |]a Comisién Permanente de Justicia y Seguridad Publica, ciudadanos Diputados
Luis Enrique Borjas Romero, Kathia Maria Bolio Pinelo, Karla Reyna Franco Blanco,
Luis Marfa Aguilar Castillo, Silvia América Lépez Escoffié, Rosa Adriana Diaz
lizama, Felipe Cervera Herndndez, Victor Merari Sanchez Roca y Martin Enrique

Castilio Ruz, a efecto de celebrar la sesién de trabajo a que previamente fueron

convocados.

La Secretaria Diputada Karla Reyna Franco Blanco, pasé lista de asistencia y
existiendo el cuérum regiamentario, se declaré legalmente constituida la sesion.

Presidi6 la sesién el Diputado Luis Enrique Borjas Romero, quien con fundamento

en el Articulo 138 del Reglamento que le rige, propuso a consideracién de los :
Diputados y Diputadas, la modificacién del orden del dia, para incluir como primerg ]
asunto la presentacion, andlisis y discusién del dictamen relative a la iniciativa de

decreto por el que se modifica el Cédigo de Familia para el Estado de Yucatan, en

materia de adopciones, presentado por las Diputadas Silvia América Lépez Escoffié

y Marfa de los Milagros Romero Bastarrachea; recorriéndose el orden de los demas W
asuntos. Por lo que se sometid a votacién la modificacién propuesta, en r"'
econdmica, siendo aprobado por unanimidad.

A continuacién, se leyd el orden del dia:

I.- Lista de Asistencia.

I1.- Declaracién de estar legalmente constituida la sesion. )
IIL.- Lectura, discusion y en su caso aprobacion del acta de la sesidn anteno s
fecha veintisiete de mayo de dos mil veintiuno. \&(.

IV.- Asuntos en cartera: /

COMISION PERMANENTE DE JUSTICIA ¥ SEGURIDAD PUBLICA -
ACTADE FECHA 09 DE JUNIO DEL ANQ DOS MIL VEINTIUNO A




LXH} Legislatura

“LXI! Legislatura dé la Paridad de Género”

A) Presentacién, andlisis y discusién del dictamen relativo a la iniciativa de
decreto por el que se modifica el Cédigo de Familia para el Estado de Yucatan, en

materia de adopciones, presentado por las Diputadas Silvia América Ldpez ,Escofﬁeﬁ
y Marfa de los Milagros Romero Bastarrachea.

reforma el Articulo 321 vy adiciona el 321 Bis del Cédigo de Familia para el Uso de
la Tecnologia en la Imparticidn de Justicia en materia de relaciones maternoc-
paterno filiales, suscrita por el Diputado Luis Enrique Borjas Romero, y en su caso
presentacion del proyecto de dictamen.

C) Presentacion del proyecto de dictamen respecto de la ratificacién o no, del
Ciudadano César Andrés Antufia Aguilar como Magistrado Presidente del Tribunal &

B) Continuacién del andlisis de la Iniciativa con Proyecto de Decreto que | \

de los Trabajadores al Servicio del Estado y los Municipios del Estado de Yucatgh.

V.- Asuntos Generales.
VI.- Se ordena la redaccion del acta respectiva.
VII.- Clausura de la sesion.

El Diputado Presidente solicité la dispensa de lectura del acta de la sesién de fechg'
veintisiete de mayo del afic dos mil veintiung, en forma econdmica, siendo
aprobada dicha dispensa por unanimidad; en consecuencia, puso a discusion el
acta, al no haberla, la sometié a votacién, en forma econdmica, siendo aprobada
por unanimidad. |

Y
Iniciando con el inciso A) de los asuntos en cartera, en el marco del estudio de ia W
iniclativa, la presentacion, el andlisis y la discusidn del dictamen relativo a la _
iniciativa de Decreto por el que se modifica el Coddigo de Familia para el Estado de
Yucatdn, en materia de adopciones, presentado por la Diputada Silvia América
Lépez Escoffié y Maria de los Milagros Romero Bastarrachea, la Presidencia tuvo a
bien solicitar la elaboracién de un proyecto, mismo gue solicité sea distribuido en
ese momento. A continuacidn, solicitd al Secretario Diputado Luis Maria Aguilar
Castillo, se sirva dar lectura al mismo. &

Concluida la lectura, el Diputado Presidente puso a consideracién el proyecto de

dictamen. /
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Solicité el uso de la voz la Diputada Silvia América Lopez Escoffi€, quien dijo:
“Quisiera mencionar a todos los miembros de esta Comisidn que esta iniciativa que
hoy estamos dandole ya forma de dictamen, para que todo nifio que pueda sen
adoptado tenga asistencia psicoldgica y para que ademas ante un Juez no lleve e
caso mas de un afio, creo que estamos dejando para los nifios de Yucatan que n
tienen desgraciadamente padres, un gran legado y quiero felicitarlos a todos po
aceptarlo en esta (ltima sesién y creo que nos vamos a ir muy contentos, Muchas
gracias”.

Considerdndose suficientemente discutido el proyecto de dictamen, en forma
econdmica por unanimidad, el Diputado Presidente lo sometié a votacién, en forma
econdmica, resultando aprobado por unanimidad; por o que solicitd a la Secretarfa
General recabar las firmas respectivas y darle el tramite pertinente. De igua

manera, instruyd a la Secretarfa General para que, de conformidad cony

Legislativo del Estado de Yucatan, distribuya el dictamen recién aprobado el
hoy, a todos los Diputados Integrantes de esta Legislatura por medio d
correos electronicos institucionaies.

Pasando al inciso B) del orden del dia, en el marco del estudio de la iniciativa &gn
proyecto de decreto que reforma el Articulo 321 y adiciona el 321 Bis del CAdigo™~
de Familia para el uso de la Tecnologia en la Imparticién de Justicia en materia de
relaciones materno-paterno filiales, suscrita por el Diputado Luis Enrique Borjas
Romero, el Diputado Presidente recordd a los Diputados y Diputadas, que con la-
convocatoria emitida para esta sesion se les hizo llegar una ficha técnica y un
cuadro comparativo. En ese sentido, la presidencia tuvo a bien solicitar a la
Secretarfa General la elaboracidén de un proyecto de dictamen, mismo que solicitd W
sea distribuido en ese momento. Asimismo, solicitd a la Secretaria Diputada Karla

Reyna Franco Blanco, se sirva dar lectura al mismo.

Concluida Ja lectura, el Diputado Presidente puso a consideracion el proyecto de (
dictamen. En ese sentido, hizo uso de la voz diciendo: “compafieras y compariercs,

nada mas me permito agradecer la visidn vy el respaldo que hay con las nifas, los

nifios y los adolescentes de nuestra comunidad, para este tema que nosotros
consideramos que es fundamental, sobre todo en los tiempos en los que\&
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actualmente vivimos. Desafortunadamente ya nos han dado a conocer |T~<——~
autoridades gue en el Estado de Yucatdn, pues el tema de la pandemia ain va a
estar presente durante mucho tiempo mas, de manera practicamente indefinida y
este fue el espiritu de esta modificacién, nacié precisamente el afio pasado, no | \‘
pensamos que aln a estas fechas vaya a ser necesario y el hecho de que lo
estemos analizando, discutiendo y si asi ustedes lo consideran se pueda aprobary .\
en esta sesidn, nos va ayudar a que los intereses de las nifias, i0s menores, ios
adolescentes, no se vea afectado por las circunstancias que actualmente estamos
atravesando y que a pesar de ellas, su desarrollo psicosocial, emocionai, pues no
sufra consecuencias negativas. Agradezco nuevamente su coOmpromiso con ese

firmas respectivas y darle el trdmite pertinente. De igual manera, instruyd
Secretarfa General para que, de conformidad con lo establecido en el Articdlo
del Reglamento de la Ley de Gobierno del Poder Legislativo del Estado de Yuca
distribuya el dictamen recién aprobado el dia de hoy, a todos los Diplta

integrantes de esta Legislature por medio de sus correos electrénico
institucionales.

objetivo”.

Considerandose suficientemente discutido el proyecto de dictamen en forma
econdmica, por unanimidad, fue sometido a votacién, en forma econdmica, siendo
aprobado por unanimidad; por lo que solicité a la Secretaria General recabar \

Siguiendo con el inciso C) de los Asuntos en Cartera, en el marco del analisis para
emitir el dictamen de ratificacién o no, del Ciudadano César Andrés Antufa Aguiiary\
como Magistrado Presidente del Tribunal de los Trabajadores al Servicio del Estado
y los Municipios del Estado de Yucatén, el Diputado Presidente recordd a los -
Diputados y Diputadas, que a través de sus correos electrénicos institucionales, ]es@
fueron enviadas las respuestas que proporcionaron por un lado la Abogada
Mygdalia Astrid Rodriguez Arcovedo, Magistrada Presidenta del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Yucatdn, y por otro las brindadas por el
Licenciado Rafael Omar Ferriol Gonzélez, Secretario de Acuerdos en funciones de
Magistrado Presidente del Tribunal de los Trabajadores al Servicio del Estado v de
jos Municipios de Yucatan por ministerio de ley, en ausencia de su titular, en
términos del Articulo 131 de la Ley de la materia, a los oficios que respectivamente
esta Presidencia instruyé remitirles, donde se les solicitd informacion acerca de Ia

productividad, licencias y faltas de asistencia, temporalidad en que em%’sus \Q\
| AN,
4
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resoluciones y los amparos otorgados contra las sentencias emitidas por él; asl
como los laudos que le fueron confirmados o revocados por el Tribunal Colegiado \
en materia de trabajo y administrativo, durante el periodo en que el Ciudadano

César Andrés Antufia Aguilar, fungié como Magistrado Presidente del Tribunal de ‘
los Trabajadores al Servicio del Estado y de los Municipios de Yucatan. En virtud de |

lo anteriormente expuesto, y con la informacién que antes ya se les habja |
proporcionado, la Presidencia de esta Comisién Permanente solicitd a la Secretar
General la elaboracién de un proyecto de dictamen, mismo gue se distribuyd e
€s0s momentos. ‘

Realizada la distribucién, el Diputado Presidente pidié a la Secretaria Diputada
Karla Reyna Franco Blanco, proceda a darle la lectura correspondiente

Finalizada la lectura, el Diputado Presidente puso a consideracion de los Diputados
y Diputadas el proyecto de dictamen. En virtud de que ningiin Diputado solicité el
uso de la palabra, lo sometié a votacidn, en forma econdmica, resultando no '
aprobado por mayoria. En ese sentido, se continud con el anélisis del tema, para lo

cual solicitd v se le concedié el uso de la palabra a la Diputada Rosa Adriana Diaz

Lizama, quien expuso: “Gracias Presidente, muy buenas tardes. Me voy a permitir
entregar a la Presidencia de esta Comisién, una propuesta de dictamen, en el cual
se contemplan los argumentos vertidos, asi como los cuadros comparativos,
referente a lo que nos indicé el Tribunal Colegiado en la sentencia, en el cual
proponemos la no ratificacién del Magistrado Antufa. Entonces me permito hacer

entrega a la Presidencia de forma escrita y también de forma digital, para los,
efectos que usted considere”.

El Diputado Presidente indicé que la Diputada Rosa Adriana Diaz Lizama presend
una propuesta, misma que sometié a consideracién de los Diputados y Diputadasy

Se le concedid el uso de la voz a la Diputada Silvia América Lopez Escoffié, quie
dijo: “La propuesta de dictamen, el cual se elabord en conjunto de los Diputados
que votamos en contra del otro dictamen, nos permitimos buscar la informacion “
que en reiteradas ocasiones solicitamos, incluso me acaba de liegar la dltima
contestacion del Tribunal de los Trabajadores al Servicio del Estado. Tuvimos la
informacién como bien se dijo en la sesién anterior, del informe que nos hizo llegar
el Tribunal Superior de Justicia, no encontrando los datos realmente en los

COMISION PERMANENTE DE JUSTICIA Y SEGURIDAD PUBLICA
ACTA DE FECHA 09 DE JUNIO DEL ANO DOS MIL VEINTIUNO ’
p 5




H. Congreso del
Estado de Yucatan

LXII Legislatura

“I.X1} Legislatura de |z Paridad de Bénery”

informes presentados, para nosotros evaluar de una manera clara que podamﬁ

Licenciado Antufia Aguilar. El Tribunal Superior de Justicia, durante el periodoide
Antufia, debid de proporcionarnos al menos los siguientes puntos, lo cual no ‘?=.,_
eso es lo que nosotros hoy sl buscamos y nos debid de dar el nimero de
expedientes que ingresan por afio al Tribunal, asi como el numero de esos
expedientes que son resueltos a través de laudos correspondientes, desglosado
por afio, no lo hizo. El nimero de expedientes que estan en tramite por afio y el
ndmero de expedientes que se resuelven por afio, tampoco lo hizo. El nimero de \
expedientes que fueron resueltos por laudo favorable al trabajador por afio vy

cudntos de esos laudos habian quedado cumplidos también por afio, no lo hizo.

Cudl fue el rezago que dejd, el nimero de expedientes en los que tienen mas de

dos afios de haberse iniciado y que no han sido conciuidos, asi como las causas

por las que no fueron resueltas. El rezago existente del ndmero de expedientes

gue tienen mas de dos afios. Cudntos amparos directos y cuantos amparos Lo
indirectos fueron promovidos durante el periodo sefialado por cantidades, los actos
reclamados con mayor incidencia y cuantos de ellos resultaron favorables a los
quejosos, no nos lo dieron. El Tribunal Superior de Justicia no considerd esos ;/
parametros miimos, es decir, no realizé un anéalisis de forma completa y objetiva /¥
como se evidencia del oficio que se ha analizado en este Congreso en reiteradas
ocasiones, ya que se concretd a dar unas cifras que no tienen una fuente fidedigna
y carecen de lbgica para realizar la funcidn que a este Congreso le compete,
porque nunca nos dijo de dénde venian esos datos. De acuerdo con lo anterior, se
concluye que la informacién del Tribunal Superior de Justicia del Estado, carecid de
toda objetividad por su deficiencia, lo que nos impidid realizar un andlisis objetivo
como lo requirié la sentencia del Juzgado Tercero de Distrito en el Estado, en el
expediente 1322 del 2019, por lo que fue imposible tenerlo en cuenta en el
presente caso, para resolver favorablemente la ratificacién de César Andrés Antufia

)
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Aguilar, como o sugirié el propio Tribunal Superior de Justicia. Como la
informacidn es gratuita y publica, nos dimos a la tarea de hacer el trabajc;

acuerdo al Articulo 70 de la Ley de Transparencia y de ahi sacamos los datos. En €l
dictamen estan todas las paginas consultadas para que se pueda ratificar nuestr
dicho, con todos los datos necesarios de donde tomamos la informacion, todos lo
cuadros que bajamos de ahf para poder ver la eficiencia, los indicadores, todo |
que nosotros pediamos y que no nos fue proporcionado. En el informe anual de
Tribunal Superior de Justicia correspondiente al afio 2018, se informdé que se
recibieron 942 demandas, se concluyeron 219 juicios en tramites, se emitieron 117
laudos y se acordaron 1 mil 728 finiquitos. Resulta evidente ante la falta de
congruencia entre los datos del Tribunal Superior de Justicia y o de la Plataforma
Nacional de Transparencia, que mientras que en ésta se reportan solamente 12
laudos emitidos, el Tribunal Superior de Justicia informa que el mismo afio se
dictaron 117 laudos, sin que tampoco se justifique la informacién proporcionada
por el Tribunal Superior de Justicia, por o que carece de valor demostrativo aiguno
y sefiores, hoy si que cuando buscamos estos datos me dejo sorprendida, cémo
nuestro Poder Judicial nos pudo haber mandado una informacién y habria que,
siquiera ya estamos terminando, pero quedara para la diputacion que viene, que
se evalle el desempefio del propio Tribunal Superior de Justicia por habernos
mandado una informacién careciente de todo valor. Y es por eso que hoy
presentamos este dictamen en contra de la ratificacion del Licenciado Antufia
Aguilar. Y les pido compafieros que apoyen este dictamen que después podrény

a

tener copia todos ustedes, para que nos vayamos de esta Legislatura cumpliendo
cabalidad come esperaban los ciudadanos que hiciéramos de cada uno de nosotros
cuando fuimos electos. Muchas gracias”.

El Diputado Presidente, antes de continuar con la discusién del tema, solicitd a la ﬂ/
Secretaria General distribuya una copia de esta propuesta a todos los integrantes
de esta Comisi6n, asi como a los Diputados presentes. En tal virtud, la Presidencia
solicité un receso.

Reanudada la sesién, el Diputado Presidente anuncid que ya fodos deben tener a

su alcance la propuesta presentada, asi mismo solicité a lg-Pipuada KaNa Reyna
Franco Blanco dé lectura a la propuesta.
, \
ﬂ |
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Continuando con el orden de las intervenciones, se le otorgé el uso de la palabra al
Diputado Felipe Cervera Hernandez, quien manifestd: “Muchas gracias Presidente.
Primero para que conste en actas, quiero de nueva cuenta hacer constar que en |a
votacién anterior, donde en la propuesta de dictamen, donde se proponia ratificar
al Magistrado Antufia, su servidor Felipe Cervera voté a favor y pido que asi s

consigne en las actas. Segundo, con relacién a esta propuesta de dictamen
quiSiera pedirle también que se consigne quiénes estan haciendo esta propuestd
de dictamen, en virtud de que posiblemente tiene graves faltas a la ley. Primero de
ello y en una lectura muy rapida que estoy haciendo ahorita y la Diputada que me
antecedi6 en el uso de la palabra asi lo hizo constar de viva voz, le estdn dando y
estdn haciendo prevalecer la informacién de una pagina de transparencia que, si
bien es una pagina oficial, no puede estar por encima de los documentos oficiales

recibidos por este Congreso el primero de junio y el veintiocho de mayo, donde de
manera oficial, el actual Magistrado Presidente o en funciones de Presidente del
Tribunal de los Trabajadores y la Presidenta del Tribunal de Justicia del Estado,

dicen y me voy a permitir citarlo porque no se le dio lectura y por tanto no lo estan
haciendo constar y para que conste también ante los medios de comunicacion;
toda la informacién que solicitaron en la sesidén pasada, que por cierto se fueron
antes de que termine, les fue respondida, aqui estén los datos y también se los
haré llegar ahorita a la prensa, a2 los que le estan restando validez, pero le voy a

dar lectura porque es importante la respuesta que da el Tribunal Superior de
Justicia de este Estado, donde responde también a las mismas preguntas que le
hicieron los compafieros que hoy hacen una propuesta negativa, porgue dicen que

no tienen esta informacidén o que la informacién que tienen no les gustd; donde
dice, que es un parte muy importante. Por ofra parte, se reitera, reiterar es repetir,

por si no lo entienden algunos compafieros o compafieras, el Pleno del Tribunal
Superior de Justicia, el Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Estado, aprobd

en el Acuerdo nimero EX04-190703-01 votado por unanimidad el Dictamen de  /
Evaluacion de Desempefio sobre la actuacién profesional y- ética del ciudadano @
Maestro en Derecho César Andrés Antufia Aguilar, como Magistrado Presidente del
Tribunal de los Trabajadores al Servicio del Estado y de los Municipios del Poder
Judicial del Estado de Yucatdn, asi como la procedencia de su ratificacién en su
cuarta sesidon extraordinaria, celebrada el tres de julio de dos mil diecinueve. Lo
anterior, con fundamento en el Articulo 30, Fraccién 16 de la Ley Organica del

Poder Judicial de nuestro Estado y en el Articuio 6 srrafo de la
Constitucion Politica del Estado de Yucatdn. Para ld %la de
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aprobar al Magistrado César Antufia, se tomé en consideracién el Dictamen de Ia
Evaluacién del Desempefio Profesional y Etico que el ciudadano Maestro e

Derecho César Andrés Antufia Aguilar, del que en relacién a los rubros solicitadol
por usted, se aprecia lo siguiente: Productividad. Finiquitos o convenios, 4 mil 718

Laudos emitidos, 940; Juicios concluidos 1 mil 271; audiencias celebradas, 19 mil
522; conocimiento de registros sindicales, 6. Amparos. Amparos directos e
indirectos promovidos, 2 mil 266; amparos directos € indirectos otorgados, 401,
Iguaimente en el citado dictamen de Evaluacién del Desempefio Profesional y Etifo

del ciudadano Maestro en Derecho César Andrés Antufia Aguilar, se considerie)

entre otras cosas, lo siguiente; ir a hablar aqui ya de la parte de la formadioy
profesional del Magistrado. Por Ultimo le informo que las documentales due
sirvieron de sustento para la emisién de la Evaluacién de Desempefio sobre\g

actuacién profesional y ética del ciudadano Maestro en Derecho César Andrés,
Antufia Aquilar, como Magistrado Presidente def Tribunal de los Trabajadores al '

Servicio del Estado y los Municipios del Poder Judicial del Estado de Yucatan,
fueron remitidas al H. Congreso del Estado en copia certificada, al enviar la
referida Evaluacién, la cual el H. Pleno ratificd en sus términos. Esperando que [a
informacién proporcionada sea de utilidad para la Comisién Permanente de Justicia
y Seguridad Plblica, hago propicia la ocasién para enviarie un cordial saludo.
Abogada Mygdalia Rodriguez Arcovedo. Presidenta Magistrada Sexta en funciones
de Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura del
Poder Judicial del Estado. Por qué le doy lectura a este documento, porque se
hicieron afirmaciones sumamente graves en la intervencién anterior, se acaba d

acusar de manera formal ante esta Comisién, se acusa al Pleno del Tribunal
Superior de Justicia de nuestro Estado, de mentir y por tanto de falsear
documentacion. Y yo comino, a quienes estan haciendo esa acusacidn a presentar
las denuncias correspondientes; vamos a seguir cobrando hasta el 31 de agosto, a
menos que se hayan negado también a seguir cobrando hasta agosto, hasta el 31
de agosto seguimos siendo diputados y no tienen que esperar absolutamente
nada, porque si tienen el conocimiento fundado de que el Tribunal Superior de
Justicia en Pleno, estd incurriendo en mentiras vy por fanto en falsedad de
declaraciones vertidas ante este Congreso, entonces tienen la obligacién de
presentar la denuncia, no es una obligacién moral, ni siquiera les hablo de eso, es
una obligacién legal y si no tienen las pruebas para sustentar lo que estan diciendo
entonces esta propuesta que acaba de ser leida, de Acuerdo, es totalmente
insostenible de manera juridica. Insisto, aqui tenemos vy el propio Tribunal esta

T
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hablando de la informacién que tenemos certificada en este Congreso, mas alld de
si funciona la pagina de transparencia o no, qué bueno eso ya serd medidas a
tomar de otro orden, aqui tenemos las documentales que son de muchisimo mayor
peso que la que existe en cualquier pagina. Por favor, nada mas quiero hacer
constar lo absurdo que acabo de escuchar y lo grave, por qué integrantes de este
Poder estén acusando al Pleno del Poder Judicial, que por cierto, cuando el Poder
Judicial sustenta su dicho en la Constitucion del Estado, donde sustentan el poy
qué votan a favor de la ratificacidén del Magistrado, hay que recordar que eg
mismo Poder Judicial es precisamente el Tribunal constitucional de este Estado,ft
decir, ellos son los maximos intérpretes de la Constitucion en el Estado
Yucatén, no hay lugar a dudas de lo que estd sucediendo, me parece un heg
sumamente grave que quiero hacer constar Presidente, e insisto y por eso pido dg
nueva cuenta, se integren de manera integral mis participaciones, porque esta una“
vez mas al borde este Congreso de ser lievado a violar y ahora de manera
muchisimo mas grave la ley, porgue la orden que emitid el juzgador federal, fue
muy clara. Si se va a votar en contra, sustentario con documentos, etcétera, y los
documentos oficiales que tenemos en mano, a solicitud de las mismas personas
que hoy dicen que van a votar en contra, gue quieren votar en contra porque no
tienen la documentacion una vez mds, en ese atropello de tiempos y de mas que
ha sucedido, pues si quiero hacer constar que queda muy claro, muy, muy claro,
que los documentos con los que se cuentan; son para proceder a una ratificacion
que quienes insistan en todo su derecho, ademas y muy respetable y asi serd
unos momentos mas, quienes insistan en esta negativa, sin sustento juridicd y
documental que sea de una probanza superior a la que tenemos en nuestras
manos, pues entonces estan incurriendo flagrantemente en una violacién a nyestra
legislacién, a la Ley Federal, a la orden de un juzgador federal y yo quiero guedar
exento de cualquier tema de esa naturaleza y quiero dejar en claro qué yo no
participo en ese sentido. Es cuanto Presidente, muchas gracias”. @

Atendiendo a la solicitud del Diputado Felipe Cervera Hernandez, el Diputado
Presidente pidid a la Diputada Rosa Adriana Diaz Lizama, quien presentd la
propuesta, aclare quiénes suscriben la propuesta, si lo hizo en lo individual, eny
representacién de su bancada o se sumaron mas Diputados. \

La Diputada Rosa Adriana Diaz Lizama, respondié: “Presidente, como bien se \}\
mencioné hace un momento, la preparamos y la fundamentamos los cinco
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Diputados, el Diputado Luis Maria Aguilar, la Diputada Silvia, el Diputado Merari, la
Diputada Kathia. Y aqui me permito también decirle al Diputado que me antecedié
en la palabra, que si bien los dichos de la Diputada Silvia fueron en su intervencion
en la discusidn, creo que no se ha leido del todo el documento que nosotros les
hicimos llegar en la copia, en el cual pues no solamente hay el sustento y log
argumentos necesarios enumerados uno a uno de lo que nos ordend, como dice &

comparativo, es el dictamen que presentamos. Segundo, en el nivel --
productividad que creo que también se hace caso omiso, que estd en este\
dictamen y veo aqui estan hablando sin haber leido siquiera los numerales. del
dictamen que nosotros presentames, habla de nivel de productividad, o sea
mencionar que no nos aclaran, no quedd6 claro para nosotros los Diputados el
dicho que viene en e} fundamento del Poder Judicial, porque si bien durante los
afios que estuvo el Magistrade y eso lo discutimos en el primer dictamen en
septiembre del 2019, fue su nivel de productividad por el comparativo que
tenemos con lo publicado es bajo, aproximadamente un dictamen por mes durante
todos los afos que ha estado. Y hay laudos que tuvo en sus manos, que duraron
cinco afios, entonces eso también lo contemplamos dentro de los argumentos,
como el nivel de productividad, que es lo gue nos pide la sentencia, fund
objetivamente el por qué no ratificamos al Magistrado en comento. Ahi
ordena, literal, fundamentar, no fue liso y llano, lo dije Ia vez pasada, por lo tahto
nos da la posibilidad como Poder soberano, de emitir nuevamente un dictamen y
de respetar lo que la mayoria de este Congreso asi tome como decisién/en el
Pleno. Es cuanto Presidente, gracias”. @

-

Para aclaracion de hechos solicitd y se le concedid el uso de la palabra al Diputado
Felipe Cervera Herndndez, quien expuso: “Muchas gracias. Nada mas para
aclaracién, le agradezco Presidente. Por supuesto que estoy leyendo y de eso
estoy hablando, de que en lo que ustedes acaban de presentar, hacen referencia \
tinica y exclusivamente se estan basando de la pagina de transparencia y no de los \
documentos que ellos mismos solicitaron, que son estos que tenemos acd, donde \
se aprecia simplemente, écudntos afios fue Magistrado el Magistrado Antufia?, es

que comentd ahorita que dividieron el nimero de laudos entre los meses, entonces
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deben saber cuantos afios fue Magistrade, pero tan solo con revisar el informe que ™
rinde el Tribunal Superior de Justicia, donde habla solo de laudos emitidos, yo cre \ :
gue no saben lo que significan finiquitos, convenios, juicios concluidos, etcétera.
Solamente de esto podemos desprender que hay 940 laudos emitidos, entoncds
tendria que haber sido para poder haber hecho un laudo al mes, tuvo que hab
sido Magistrade, écuanto tiempo?, para que sean 900 meses, tendrian que habe
sido 10 afios, 20, cuantos, me fallan las matematicas, pero digo, no le veo k
coincidencia al nimero de meses, no sé si puede un Magistrado 900 meses, o
pero no coincide lo que estan diciendo con 0 que tenemos de prueba documental.
Pues nada mas hacer constar que esa propuesta que estdn haciendo de dictamen,
no estd basado como [o ordend el juez federal, que por cierto claro que lo
sino no estarfamos acd, no nos sugirié que estemos acd, nos lo ordenaron, por eso
el Gobernador retird su terna y por eso estamos discutiéndolo de nuevo. El Poder
Judicial de la Federacidon no sugiere, ordena cuando protege los derechos de algiin
ciudadanc como estd protegiendo los derechos de esta persona. Es nada mas
hacer constar que no coinciden los propios nlimeros que estan presentando con los
documentos oficiales que tenemos en mano y que los tenemos porgue no los
leyeron hace dos afios v se les volvié a solicitar hace quince dias y pues tampoco
quieren tomarlos en cuenta, se estdn negando a tomar en cuenta
sistematicamente la informacién que ordend el Juez federal, ser tomada en cuent
Es cuanto Presidente, muchas gracias”.

una pagina, una plataforma, efectivamente la implementacién de esta pjataforma
la empezd el Magistrado Antufia y alin no estd completa, no se ha tepminado de
capturar, se lo pudieron haber preguntadc a sus jefes, obviamente que estd
capturada ahorita, de ahorita para atras y por eso la informacién no se tiene y por
eso la informacidn y en el punto nimero tres, ustedes dicen: retraso en el
cumplimiento de los laudos favorables a trabajadores en la pagina electrénica, que
les puedo asegurar cudl es, pero se las puedo leer, aqui estd en su dictamen, Ia
que no esta completa, porque no tenfa ni escaner el Tribunal, por esta austeridad
barata que nos quieren vender ustedes. Entonces la informacién completa la tiene
el Tribunal, claro, y nos la hace llegar, y se presenta un dictamen en positivo para
la eleccién del Magistrado y la Unica intervencién que hay, antes de la votacidn, es

&

—7
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de la Diputada Silvia América Lopez Escoffié, la cual pido que se integre al
dictamen y a la documentacién que se va a mandar como contestacion al Tribungt
porgue en su intervencidn sefala que entre otras cosas, no encontraron una
Evaluacion clara para darle los elementos y por eso nosotros decimos que no, Q

proporciond el Magistrado Antufia cudntos expedientes por afio, cuantos Iaud
por afio, hay un rezago de dos afios, el niimero de amparos directos e indirectosy
cuantos son favorables, si los hay vy sf les contestd, no sblo el Magistrado Antufia, %
el Tribunal Superior de Justicia del Estade de Yucatdn, en Pleno por unanimidad
nos lo mandg. Y luego con las preguntas que se mandaron hacer nos lo contesto.
Dicen, el Tribunal no realizé un andlisis seric y conciso y sus cifras no tienen
veracidad, ni dicen de dénde sacan sus datos, no fueron objetivos y por eso es
imposible tenerlo el dictamen del Tribunal en cuenta para ratificarlo, o sea, estén
diciendo gue no van a tomar en cuenta la Evaluacién del Tribunal, cuando la
Constitucidn y el mandato hoy de un Tribunal, que si es obligatorio, porque si n
fuera obligatorio no sé qué hacen aqui, si es obligatorio y si cauga
responsabilidades administrativas y legales, ustedes en voz de la Diputada Silvia
América Lépez Escoffié, dicen no podemos, es imposible tenerlo en cuyénta,
desacatando un mandato de un Tribunal federal, carece de valor alguno log datos ,
mandados por el Poder Judicial v habria que valorar ia actuacion del Poder/Judicial gﬁ,
en pleno, del Tribunal de todos los magistrados. Como si fuéramos ngsotros un
juzgado, ahora vamos a revisar si estan bien o no los magistrados, si ni’siquiera le
revisan al Poder Ejecutivo, que ese si es nuestra facultad, ya le quieren revisar al @/
Poder Judicial que en ningln lade de la ley dice gue lo podemos hacer, por qué,

todos sabemos por qué es, todos sabemos por gué es, por amor. Entonces
compafieras, compafieros, no fueron capaces ni siquiera sus asesores, de
argumentar en contra de un dictamen positivo, ni siquiera fueron capaces de Q
argumentar en contra de un dictamen favorable, y hacen, fijense, me va a dar risa \
cuando el que [o lee sepa, se dé cuenta que en su dictamen, estan desacatando um
mandato, en su dictamen, porgue no va a ser el mio, lo voy a votar en contra, 5é

que tengo la razdn, dice, se los quiero leer porque estoy seguro que no lo leyeron,
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se los dijeron en tarjetitas y por eso piden seriedad, dice: Por todo lo anterior, de
todos los chismes que dicen ustedes de que en esta pagina ho hay, mira hay cero,
porque la pagina, que no, no, no, no, hay un documento oficial del Tribunal donde
te dieron las respuestas, aqui estd; quieres saber cuantas demandas recibidas de
septiembre de 2013 a agosto de 2019, 2 mil 956; lea lo que nos envid el Pods
Judicial. Demandas resueltas de septiembre ‘13 a agosto de 2019, 1 mil 271, lea
la Evaluacion del Poder Judicial. Nimero de demandas antes de septiembre de
2013 vy cuantas de éstas fueron resueltas entre septiembre de 2013 y agosto dg

dinero. Entonces es falso que no se tenga la informacién, si la hay, pero ademd,
pretenden justificar el nivel de productividad y aqui se los quiero leer en lo que
ustedes ponen, estd hasta chistoso, dice: Por la anterior se considera que lo
procedente es negar la ratificacion como Magistrado del Tribunal de los
Trabajadores del Servicio del Estado y Municipios del Poder Judicial de Yucatan, al
Licenciado César Andrés Antufia Aguilar, sin gue obste para ello el dictamen
favorable emitido por el Tribunai Superior de Justicia. Toda vez que no resulta /
vinculante para este érgano colegiado que ahora resuelve, sobre todo, porque n

P

fue completo en la informacidn solicitada, claro que fue completo, hay hasta mas

al faltarle io referente al nimero de asuntos resueltos en comparacién cgn los Q
asuntos recibidos, falso, ahi estan, y en tramite durante cada afio de gestjon, asi
como el nimero de laudos cumplidos en relacién con el niimero de laudos gmitidos W
anualmente, lo que desde luego resulta importante para la Evaluacion, dgsempefio
y productividad de Antufia Aguilar, ahi estan en el informe, claro, no gstéan en la
plataforma, porque ustedes leen lo que estd en la calle, no lo que tienen alld
oficial, durante el periodo de sesién al frente del Tribunal burocratico, toda vez que
los datos aportados, se advierte con claridad que su funcién y desempefio fue
deficiente, cuando tenemos que todos ios fallos fueron ratificados en mas de un
80%, digo, hasta de panzazo brincas con 6, 7, en la UADY, ya 8 es avaricia como
dicen hoy en el face, pero ademas estd arriba de 8; al tener una baja

productividad, en ddénde estd la productividad, chequen las jurisprudencias que
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existen sobre el término de productividad y esto tiene que ver con los recursos
con las necesidades, con la gente, con el organigrama, con las leyes; no existe une}%“‘“
calificacién como si fuera un examen de productividad. Tanto en la tramitacién y la
conclusién de los asuntos puestos bajo su potestad jurisdiccional como la prontitud
para la emisidén de los laudos correspondiente vy la eficacia en el cumplimiento de
los mismos, como quedd demostrado en las lineas precedentes; en dénde lo estan
demostrando, en ninguna, no toman para nada el informe del Tribunal Superior dg
Justicia, que el falio que hoy les obliga estar acé, a dar la cara y mostrarse cong
son con todo su desparpajo, los obligan estar acd, no fue tomado en cuenta, no se\\
considera absoluto para decidir lo anterior, el que no exista informacién sobre Igs
otros aspectos relativos a las licencias y falta de asistencia de César Andrés Antufic
Aguilar, lo que nos respendi¢ el Tribunal. Ahi estd en la Evaluacion, va que no
cambiaran en nada, fijense, a pesar de que el Tribunal dice no tuvo licencias, no
tuvo faltas, cumplia en tiempo y forma, se prepard, se siguié preparando, siguié
estudiando, se siguié actualizando, dice que eso va no tiene caso, porque al
parecer ustedes piensan que no tiene caso el que haya cumplido con su trabajo.
Dice no cambiardn en nada el resultado del andlisis que ahora se ha hecho y con
los datos que se revisaron, se puede concluir, fijense, se puede concluir que hub
poco desempefio profesional, por el gue habrd poca productividad en la resolucidn.
Amigas y amigos Diputados, el Unico pecado del Magistrado César Antufia,
dos, uno, no ser amigo de Ios que hoy estan en el poder y tienen mayoria; y dos,
hacer su trabajo bien, hacer su trabajo defendiendo la ley, defendiendo
trabajadores y tan lo estd haciendo, que un abogado que.cobra el 40%

los )
cada
trabajador de su pensién o de lo que gane, el 40% les roba este tipejo, e el que A
esta encabezando esta lucha en contra de un Magistrado que ha cumplido/a ley. y
vz

saben qué, es un orgullo apoyar la ratificacién, porgue si un corrupto que/les cobra
el 40% por trabajador, estd en contra, quiere decir gue se estdn hdciendo las
cosas bien vy las vamos a seguir haciendo bien, porque la ley nos va a dar la razon.
Muchas gracias Presidente”.

Se le concedio el uso de la palabra a la Diputada Silvia América Lépez Escoffié,
quien expuso: “Compafieros Diputados, como ustedes veran, esta Diputada no
permite ni me gusta que me digan que tengo patrdn, si que he hecho mi trabajo,
antes me decian que tenia asesores millonarios, ahora me dicen que tengo

lugar para que esta Comisidn pudiera terminar el trabajo, ya que en ese momento,

patrones; pero miren ustedes este documento, todos pedimos un plazo en primer :
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cuando nos llega la resolucion y se estaban cumpliendo los tiempos, no tenfamos
Presidente de la Comision, en primer lugar, y lo hice de manera personal y se logrd
este tiempo en el que hoy estamos pudiendo cumplir, que lo que queremos es
cumplir y no permito que me digan ni que tengo patrones, ni los he tenido y asi |
hemos trabajado incansablemente. En la (ltima sesion que por cierto se lievd a |
cabalidad de todos los que quisieron gue se pongan en actas, me di a la tarea de,
leerlo, 47 péginas el acta de la sesidn anterior, que espero que ustedes tambiéy
las hayan leido y veo que hizo muy bien su frabajo Secretaria, nada mas que v
meti un documento que se sometiera a discusion, firmado por mis companieros g -
hoy también estamos, y el Presidente dijo que se iba a mandar tal como \
habiamos solicitado, porque alguna razén no nos daban la contestacién que mandd
al dfa siguiente, perdén, nos mandaron la contestacién que mandé al dfa siguiente
la Magistrada Mygdalia, que por cierto, aqui estd, pero le pido a Secretaria que me
dé una copia de qué es lo que se le pidié a Mygdalia y ho me lo daban, a una
Diputada de este Congreso no le daban parte de su trabajo, hasta que me o
acaban de dar, me lo dieron ayer por la tarde, para saber qué le pidieron, porque
contesta Mygdalia, la Presidenta hoy en funciones, del documento gue ustede

establece el articulo, asi comc con autonomia presupuestal y racayacarara,
responde exactamente lo mismo gue nos habian contestado, que ngs habian
mandado en su primer informe, o sea, nada, nada nuevo. Compafieros Diputados,
es obvio que muchos venimos a trabajar y otros a ver como destruir el trabajo,
estamos haciendo un trabajo serio, responsable, asumo las consecuencias de mis @
palabras y las digo yo y no me las dice nadie. Como Diputada, me voy con la

frente en alto de haber trabajado en comisiones incansabiemente, igual que
ustedes, muchos de ustedes, pero sélo decidi contestar porque yo patrdn, hasta
hoy no tengo. Es cuanto”. '

En el uso de la voz, el Diputado Felipe Cervera Hernédndez, expresd: “Gracias
Presidente. Quiero dar lectura a resolutivos del juicio de amparo, para refrescar la
memoria de quienes nos siguen a través de los medios de comunicacién vy la
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pagina del Congreso, para que se entienda por qué insistimos en los temas en‘%\é\ﬁa
que insistimos. Y dice: Con base en lo previamente citado este Juzgador federal
concluye que el dictamen impugnado resulta inconstitucional, es decir que lo qu
se hizo la vez pasada fue inconstitucional, pues tal como la propia Suprema Cort
de Justicia lo ha establecido expresamente, no deviene el dictamen, no deviene d
una Evaluacién realizada al funcionario indicado, en la que se hubiera tomado e
cuenta su actividad como Magistrado Presidente del Tribunal de los Trabajadore
al Servicio del Estado y los Municipios, perteneciente al Poder Judicial del Estado
de Yucatan, por todo el tiempo que durd su encargo. Esto es en los
aproximadamente seis afios en que fungidé con esa investidura, por cierto, si
hubiera sido solo un iaudo al mes, el Magistrado hubiera tenido que ser Magistrado
78 aflos, no seis; por todo el tiempo que duré en su encargo, esto es
aproximadamente seis afios que fungid con esa investidura, sino que el analisis
sobre su actuacién y desempefio jurisdiccional, se limité a opiniones subjetivas, sin
referir con base en qué datos objetivos, documentos, como el que hoy nos dice de
nueva cuenta que debla ratificarsele, que tenfa un juicio positivo, sin referir con
base en qué datos objetivos sustentaron su postura en el sentido de no ratificar el
dictamen realizado por la Comisidn Permanente de Seguridad, bla, bla, perdiend
de vista el Congreso responsable en la Evaluacion a fin de ratificar o no en el cargo

ir

de Magistrado al aqui quejoso, se debidé realizar un analisis sobre la funcjon,
desempefio, productividad y conducta de César Antufia en el cargo de Magistfado

del aludido Tribunal. En efecto, este drgano de control constitucional estima que

los parametros que se invocan para llegar a la conclusién de no ratificar al guejoso

en su encargo, consistentes en 1. Tardanza en emisidn de laudos; 2. Falta de )
propuestas para modificacion de leyes burocraticas laborales; 3. '
propuestas alternas para soluciones de incumplimientos de laudos y 4.
Subordinacion a influencias internas y externas derivadas de la permanencia en el

cargo por mas de un periodo, son tépicos que no resultan suficientes juridicamente

para conducir a la conviccién idgica y razonable de que el solicitante del amparo, @
no hubiera desarroliado de manera satisfactoria su trabajo durante los méas de

cinco afios en que se desempefié como Magistrado. Se afirma lo anterior, pues en

primer lugar, el andlisis de su actuacién no partié de la productividad que como tal

debié observar en el dictado de las resoluciones emitidas a su cargo, de las
licencias que hubiere solicitado, faltas e inasistencias, conducta, indice de
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aptitud de emitir una Evaluacién apegada a la actividad jurisdiccional por el
desempefiado. Lo que lleva a concluir que la decisién de no ratificacion del
Magistrado no es objetiva ni razonable, ya que se basa en un dictamen en el qu N
no se analizé de forma integral su actuacién en el tiempo que duré su encargo. Po

qué le vuelvo a dar lectura a esto, porque esa fue la resolucién pasada. Si s

quiere acatar lo de ahorita, no se puede repetir la misma actitud, que es lo que
quieren que se repita en esta Comisién. Y continGo leyendo: Por lo que es evidente
que la Comisién Especial de Diputados no actud conforme a derecho, es decir, aqui
nos estan dejando muy claro que se violé la ley al emitir el dictamen respecto al
aqui quejoso, vy por ende el Congreso al bazar su decisidn en tal opinién, viold los
derechos fundamentales del aludido. En ese orden de ideas este Juzgado Federal
estima que toda vez que el dictamen impugnado no cumple con los requisitos a {0s

que se ha hecho alusién, ya que las argumentaciones en él expuestas no resultan \

—

ser razonables ni objetivas, al no contener una Evaluacidén integral scbre el
desempefio del Magistrado en el tiempo a su cargo, resultando oponente y legai,
pues se limita a descalificar la actuacién del referido funcionario con base en
opiniones subjetivas, sin referir con base en qué datos objetivos y razonables
sustentd su postura el Congreso responsable en el sentido de no ratificar en el
cargo al aqui quejoso. Aqui quiero hacer constar que la documentacién que
tenemos objetiva, firmada, certificada, no solo por el Poder Judicial del Estado, po
la Presidenta del Poder Judicial del Estado, sino por el Pleno del Poder Judicial
Estado en la Evaluacién y por el propio Tribunal que también se le solicit
informacidn, no estd siendo tomada en cuenta, estan evadiendo tomar en cuyenta

s

la informacién que ellos mismos solicitaron y donde queda claro cudles s¢n o
puntos que ordena el Juzgador Federal tomar en cuenta, lo que es contrario a la
normas citadas con antelacién, ya que el Congreso responsable debid emitir un
dictamen en observancia a lo preceptuado por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, el cual necesariamente contendria un examen cuidadoso por funcién, @
desempeifio, productividad y conducta del Magistrado evaluado, estableciendo
razones objetivas v sustentadas en pruebas que expliquen de manera sustantiva,
expresa, objetiva y razonable, en funcion directa e individual de su actuacién por
todo el tiempo gue fue Juzgador, a fin de determinar lo conducente. Luego, al no
ser asi, es por lo que tal dictamen y su aprobacion resulta contraria a los derechos
fundamentales del aqU| QUGJOSO en Ias relatadas condiciones, ante lo fundado en
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considerando siguiente. Compafieras y compafieros, de corazén lo estoy diciendd,
estan violando de manera abierta, clara y frontal un ordenamiento de un Tribunal _
Federal; no hay duda en qué es lo preceptuado, no hay duda en qué es |
ordenado, no hay duda en cuales son las documentales a la que nos hemo
allegado, no hay la menor duda, insisto, sé que tienen la mayoria y de toda

) -

maneras se va aprobar, aqui ustedes aprobaran votar en contra, pero se los digo
porque les respeto v les aprecio. Que nadie se llame a engafio después, es muy

clara la violacién sistemaética a la legislacién y a una orden de un Juzgado Federal, :
no hay lugar a dudas para decir que no se supo, que no se entendid, que no

quedd claro, que no habia informacién, si la hay, lo que pasa que toda esa
informacién no es favorable al punto de vista que tienen, eso lo entiendo. Pero

amigas y amigas, las documentales con las que contamos, no son objetables y con

todo respeto se los digo, y de una manera flagrante, estan realizando una serie de
propuestas, que ademas insisto, ia Unica forma de confirmar lo que ustedes dicen,

estaré en espera de que quienes asi se hayan pronunciado en la falsedad de \
declaraciones, acusando de falsedad de declaraciones al Poder Judicial del Estado,
demuestren esa falsedad de las declaraciones el Poder Judicial del Estado en
pleno, los denuncien y se inicien los procesos correspondientes, porgue si no,

estarian siendo 0 mentirosos o cémplices y esc amigas y amigos yo creo que deb
quedar muy claro. Es cuanto Presidente”.

El Diputado Mario Alejandro Cuevas Mena, en el uso de la palabra dijo: “Muchas
gracias Presidente. Miren, por eso decia yo que uno tiene que leer las cosas y/mds
cuando las pregunta. La contestacion del 28 de mayo de este afio realizada por la
Abogada Mygdalia, no solo dice lo de enaltecid en lo formulado y después no dice ’
shalald, shalala, shalald, dice: Para arribar a tal decisién, se considerd el Dictamen
de la Evaluacién de Desempefio profesional y ético del ciudadano Maéstro en
Derecho César Andrés Antufia Aguilar, esto también Presidente quisiera pedirle que
estas respuestas se anexen a la contestacion que se le va a dar al Tribunal, porque VV
aqui sefialan no solo su desempefio profesional, ademas su desempefio ético. Dice,
Productividad. Finiquitos o convenios 4 mil 708; laudos emitidos 940; juicios
concluidos 1 mil 271; audiencias celebradas 19 mil 522; conocimiento de registro
sindicales 6; amparos directos e indirectos promovidos 2 mil 266; amparos directos
e indirectos otorgados, 401. Igualmente en el citado dictamen, o sea le estd

diciendo la Magistrada, ya se los mandé, ya se los mandé, el Poder Judigia=y:
los mandd en la Evaluacién, nada mas que no la leen, pero aqui digefs

| o
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dar desmenuzado. Dice: Igualmente en el citado Dictamen de Evaluacién del
Desempefio Profesional y Etico del ciudadano Maestro en Derecho César Andrds
Antufia Aguilar, se considerd, entre otras cosas, lo siguiente: Cursé la Maestria g(n
Derecho Empresarial en la Universidad Anahuac Mayab en el periodo 2012-2014 de
la cual se le otorgd la cédula profesional nimero 8950236. Cursé la Maestria e
Derecho Procesal Laboral en el Centro de Especialidades en el lapso 2016-2018
de la cual en la fecha de realizacién de la Evaluacién del Desempefio se
encontraba en trdmite el titulo y cédula profesional. Se consideran diversas
actividades, participd en el Comité Estatal de Seguimiento y Evaluacién del Pacto
para introducir la Perspectiva de Género en los érganos de Imparticién de Justicia.
Impartié las materias Derecho Laboral, Derecho Procesal Laboral y Practica
Procesal Laboral en la Facultad de Derecho de la Universidad Anahuac Mayab,
desde junio 2014, o sea también se los dicen, y les dicen por Ultimo, les dicen, no '
de la plataforma, no de transparencia, ies dicen: Por Gltimo, les informo que las
documentales que sirvieron, fijense, por Uitimo, les informo que las documentales
que sirvieron de sustento para la emisién de la Evaluacién de Desempefio sobre la
actuacidén profesional vy ética del ciudadano Maestro en Derecho César Andrés
Antufia Aguilar, como Magistrado Presidente del Tribunal de los Trabajadores al
Servicio del Estado y de los Municipios del Poder Judicial del Estado de Yucatan,
fueron remitidas al H. Congreso del Estado en copia certificada, no mandar
copia simple, mandaron copia certificada, para que no hubiera duda de su validez
y apura que respondieran ellos por ese acto legal al enviar la referida Evaluagion,
ja cual el Honorable Pleno ratificd en sus términos. Esperando que fa infor
proporcionada sea de utilidad para la Comisién Permanente de Justicia y Seguridad
Piblica, hago propicia la ocasidn para enviarle un cordial saludo. Y aqui/ests, el

que actualmente es encargado de la pagina de la plataforma a la qug ustedes

hacen referencia, les dice que lo que esta en la plataforma no estd completo, aqui

estd; la Diputada Silvia quiere pedir la palabra; también acepto preguntas si gusta,

acepto todas las preguntas que me quieran hacer. Y también, fijense, el Licenciado @
en Derecho Rafael Omar Ferriol Gonzalez, Secretario de Acuerdos, en funciones de
Magistrado Presidente del Tribunal de Trabajadores al Servicio del Estado vy los
Municipios, por ministerio de ley en ausencia de su Titular en términos del Articulo
131 de la Ley en la materia, el Licenciado en Derecho Rafael Omar Ferriol, que
tiene & su cargo hoy la plataforma v la fransparencia como Magistrado en
funCIOnes nos manda los mismos datos Productrvudad fi nnquntos 05
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19 mil 522, conocimiento de registros sindicales 6, licencias por capacitacm“*
referente a titulacién de maestrias 1, plazos y términos en tiempo y forma acorde
a la Ley en la-materia. Que ustedes dicen en su dictamen que no se les mand6, \
aqui esta, amparos, total de amparos directos e indirectos promovidos 2 mil 266,
amparos directos promovidos 628, amparos indirectos promovidos 1 mil 638, total |
de amparos directos e indirectos otorgados, sentencias amparadas 401, lo que
representa menos del 10%. Amparos directos otorgados (sentencias amparadas)
252, amparos indirectos otorgados 149, laudos confirmados o revocados, total de
laudos 940, laudos confirmados amparados no otorgados y sobreseidos 376,
laudos revocados (amparos otorgados) 252. Del resultado de lo arrojade en las
tablas 5 y 6 resefiadas con antelacion se advierte que el resultado del criterio de

los fallos dictados es satisfactorio. Esta es la respuesta que les dan el que hoy estd §

como Magistrado en funciones a su solicitud, pero ustedes dicen que lo que la
Presidenta del Tribunal, el Magistrado en funciones les estdn diciendo, les
respondieron en su cara, asi, dicen ustedes que no es valido, porque en la pagina
que no estd completa, porque no estd capturada, porque nada mas tienen un
escaner para escanear las hojas, le dan mayor validez, o sea, pero ademas eso no
es lo preocupante, no es lo preocupante, dos cosas me preocupan de verdad, do
cosas me preocupan de verdad, una, el que desde aqui algunas Diputadas/o
Diputados quieran hacer un juicio al Poder Judicial y ios tachen de mentirosos
cuando no solo han respondidc los cuestionamientos realizados por
Legislatura a plenitud, sino que ademas lo han hecho con copia certificada, p sea

que obra en su poder los originales y certifican lo que mandan, no con chispnes, y ?
aun asi se les pretende hacer un juicio ya no solo al Magistrado en cuestién, ya no ‘

ahora hay que echarse a todos, no, ninguna ley nos autoriza hacerlo, menos a
demeritarios. Y lo otro, es que su mismo dictamen, al menos haganlo bien, no
reconozcan que no estdn tomando en cuenta la Evaluacién del Poder Judicial,
porque ustedes dicen que no es verdad, no le digan al Tribunal, oye, pues no te
voy a hacer caso de tomar en cuenta esa Evaluacion porque yo creo que no es
cierto, porque yo creo que todos los Magistrados nos estdn mintiendo, incluso el
que hoy es encargado del despacho ¢ Magistrado en funcién. Eso es lo mas grave,
porgue no solamente estan diciendo que no confian en ellos, sino le estéan diciendo

que no les van hacer caso, &y saben qué es lo peor? Y por eso en la Ultima sesidn
del Congreso mi participacién fue simplemente fugaz y por €so no siento que este
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Congreso representa a las yucatecas y a los yucatecos, esta legislatura empezd y
terminé como simples adldteres del poder y no como 1o que deberiamos de ser, u
poder, un contrapeso, el poder de poderes, porque en este emana el pueblo,
poder que puede ser imparcial entre el Ejecutivo y el Judicial y- nos volvimo
adlateres y esta decisidén desgraciadamente no solo les va a pegar a los adlateres,
nos va a pegar a todos y lo cual lo lamento mucho, {o lamento mucho porque sé
que no es correcto lo que estdn haciendo, sin embargo, qué bueno que no
abandonen la sesién, qué bueno que la terminen, qué bueno que pongan el
dictamen negativo, qué bueno que se atasquen, que se afraganten, qué bueno.
Las mayorias no siempre tienen la razén amigas y amigos. Presidente, lamento
gue no haya discusion para no hablar a favor de los que hoy pretenden hablar en
contra sin argumentos, gracias por su paciencia Presidente”.

En el uso de la voz, la Diputada Silvia América Ldpez Escoffié, manifestd: “Si, solo
quiero sefior Presidente, por favor que conste en actas lo que voy a decir, eso si sé
que lo saben hacer. Los miembros que hoy votamos en contra del primer
dictamen, la semana en la Gltima sesidn que tuvimos con usted como Presidente,
le hicimos liegar este documento que le ped{ en reiteradas ocasiones se sometiera
a discusion para que se aprobara y no se hizo, por las razones que ustedes quieran
decir; pero quiero decirles que quede en actas, que estaba dirigido al Presidente
para que el Presidente le solicite, porque aqui hablamos de medias verdades
ahora vamos a hablar de verdades, al Tribunal de ios Trabajadores al Servicio
Estado, la informacidn con caracter de urgencia, que nosotros pedimos y/es
productividad del Magistrado Presidente, dei ex, licencias, faltas de asiste

sentencias emitidas por él, asi como los Iaudos gue le fueron confirmados o
revocados por el Tribunal Colegiado en materia de trabajo y administrative. Eso lo
hicimos el veintisiete de mayo, ustedes tienen copia, el mismo difa, /épor qué
razon?, no lo s&, el mismo veintisiete, el Secretario de este Congreso, a nombre de
usted, en lugar de pedirle al Tribunal de los Trabajadores del Estado, le pide a la W
Abogada Mygdalia Rodriguez Arcovedo, por eso le contesta el dia veintiocho, al dia
siguiente, que es autdnomo el Tribunal y que no nos contesta mas que lo mismo.
Que conste que se dijeron medias verdades, medias mentiras y se cambiaron,
nunca nos llegd la contestacién que nosotros solicitamos ni se pidié la informacién
como !a pedimos el d;a veintisiete, {por que razon eI Secretarlo General se lo plde
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mandarle a la Diputada Mygdalia nada, no era lo que queria, a la MagistraGa~

perddn, vy por eso ella contesta lo mismo. No nos dan la informacién. Compafieros
Diputados sdlo queria yo gue quede en actas esos tres, para que se vea el manej
que se le da a los acuerdos que se hacen en esta Comisidén y gue finalmente |
Unico que queriamos saber era que nos dijera el Tribunal de los Trabajadores &l
Servicio del Estado, que es el que tiene la productividad, la temporalidad, todo es
no esta contestado. Como no esta contestado, tuvimos que recurrir ante otros
ademas con la libertad como bien nos dijo el Juez que nos mandata estar hoy
discutiendo y que cumplamos a tiempo, tenemos la libertad plena como Congreso
soberano, de emitir la resolucidon como la estamos emitiendo, el dictamen, con la
libertad de que sabemos que el informe del Poder Judicial no es vinculatorio sino
que es informativo. Asi que les pido a los compafieros que hoy no han votado con
nosotros, que voten a favor de este dictamen, porgque el sefior Antufa no merece
que se le nombre nuevamente Magistrado y voten a favor del dictamen que hoy
estamos presentado. Ya no voy a volver hablar, solo quiero que quedara en actas
esto vy si lo voy a revisar. ES cuanto”.

El Diputado Presidente hizo el recordatorio de que la sesidon pasada no se pudo
discutir la solicitud de la Diputada Silvia América Lopez Escoffié, toda vez que ella y
otros compafieros Diputados abandonaron la sesion y fue declarada desierta.
Recalcd que la Secretarfa General hizo la solicitud respectiva de lo gue la Diputada
pidié en el oficio al Diputado Presidente. Asimismo, pidié a la Secretaria Gener:
gue si no le hizo llegar la respuesta del Tribunal, o haga en esos momen?é.
" Reiterd que la solicitud fue atendida de manera completa vy pidid a la Secretatia
que por favor dé la respuesta del mismo oficio, tal cual lo instruyd en dfas previos.

Se le concedid el uso de la palabra, al Diputado Felipe Cervera Hernandez, quien
expresd: “Gracias Diputado, solamente para puntualizar. Hace un momento
mencionaron que se habla con medias verdades y que hay que hablar con
verdades completas. En la misma mano se tiene la respuesta del Tribunal de los
Trabajadores al Servicio del Estado, por eso pido Presidente, le pido formalmente
gue se integren los dos oficios recibidos en este Honorable Congreso al acta de
esta sesidn, para que quede constancia que por supuesto que se recibid Ia
respuesta por parte, no solo del Tribunal Superior de Justicia que es el érgano que
realizd la Evaluacidn del Magistrado, sino también se incluyd, ahi le estan
sehalando, tiene la Diputada en la mano la respuesta del Tri los
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Trabajadores al Servicio del Estado, que fue lo que solicitaron aquella ocasién que
abandonaron la sesion, se tiene la respuesta y ahorita que ella va mencionando

puntos que solicitaron, los fui palomeando: Laudos emitidos, juicios concluidos, T~
audiencias celebradas, licencias, total de amparos promovidos, amparos indirectos,
amparos directos otorgados, laudos confirmados o revocados, total de laudos, es

decir, tiene toda la informacién, no pueden argumentar que estdn proponiend \U
negar, hacer un dictamen negativo por no tener informacién, no, si se tiene, s \

tiene de manera oficial, se tiene como la pidieron, se tuvo desde hace dos afios y
se tiene desde hace ocho dias como la volvieron a pedir con una doble respuesta,
del Tribunal de los Trabajadores y del Tribunal Superior de Justicia, que al ser €l
Tribunal superior de Justicia integrado por un Pleno donde se incluye el Consejo de
la Judicatura, se incluye al Tribunal Superior de Justicia; son el organismo superior
de cualquier juzgador del Estado de Yucatdn y por eso se le solicita al Tribunal
Superior de Justicia, porgue fue quienes emitieron esa Evaluacién como indica fa
propia legislacién, y no, o que nos respondieron los dos lo tienen en mano en
copias certificadas, por oficic, no pueden argumentar. Y por eso le pido
respetuosamente sefior Presidente, instruya a la Secretaria para que esos dos
documentos sean incluidos en el cuerpo del acta, porque presupongo que ante una
actuacién judicial posterior, van a solicitar esas documentales y quiero que quede
constancia de que quienes estén votando, por decir que no tienen la informacién,
no, que guede constancia que no es cierto, si tienen la informacién a lo qu
preguntaron, la tenemos todos en nuestras manos, no le quieran dar mds vueltgs.
Finalmente decirle sefior Presidente, gue voy a emitir junio con otros compafiéros
un voto particular en el momento procesal adecuado y nada mas pedirle, para que
quede constancia también en actas, que me sea sefialado por esta Secretaria el
momento procesal adecuado, para que luego manifiesten que no se hizo en el
momento procesal adecuado. Es cuanto Presidente, muy amable”.

El Diputado Presidente respondié: “Gracias Diputado, le aclaro que en Ia @
argumentacion, en la justificacién del dictamen que fue sometido a votacion en el
primer momento, esta incluida las respuestas que le dio los tribunales a la solicitud
que hicimos; sin embargo, para ser mas especificos le pido a la Secretaria que la
anexen nuevamente tal cual se dio la respuesta por parte de los dos Tribunales a
la solicitud que se hizo el dia veintisiete de mayo por parte de esta Presidencia”.
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Tribunal Superior de Justicia

Mérida, Yucatan, a 28 de mayo de 20271 ~
Oficio nimero: PTS1/186/2021

SECRETARIO GENERAL DEL PODER LEGISLATIVO DEL ESTADC

DE YUCATAN.

RECINTO OFICIAL DEL PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO, PERIFERICO
PONIENTE, TABLAJE CATASTRAL 33083 JUAN PABLO II ALBORADA,
MERIDA YUCATAN.

Presente.

MTRO. MARTIN ENRIQUE CHUC PEREIRA \

En atencién a la solicitud formulada por usted mediante oficio nGmero
LXTI-SG-1170/2021 del 27 de mayo de 2021, recibido el propic dia, tengo a bien
manifestarle lo siguiente:

El Tribunal de los Trabajadores al Servicio del Estado y de los Municipios,
si bien forma parte del Poder Judicial del Estado de Yucatén, es un tribunal que
cuenta con autonomia en el dictado de sus resoluciones, como se establece en
el articulo 64 de la Constitucidn Politica del Estado de Yucatan vy en el articulo
76 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, asi como con la autonomia
presupuestal.

De igual forma, el articulo 77 de la Ley Organica del Poder Judicial Adel
Estado establece que, para el cumplimiento de las atribuciones del ci

tribunal, este se integrard por un Magistrado denominado Presidenta o
Presidente, quien contard con el personal juridico y administrativo que al/ efecto
determine la Ley de los Trabajadores al Servicio del Estado y Municipios de
Yucatan.

Lo anterior, implica que no existe disposicién legal que constrifia al titular m
del Tribunal de los Trabajadores al Servicio del Estado y de los Municipios, el (/v/
informar al Tribunal Superior de Justicia sobre su actividad jurisdiccional, asi
como tampoco sobre su asistencia puntual.

En ese contexto, le comunico que en cuanto a la temporalidad en que
emitié las resoluciones el Maestro en Derecho César Andrés Antufia Aguilar, son
las leyes procesales apllcabies las que estabiecen los propios plazos y términos

competencia.
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Respecto a las licencias 'y faltas de asistencia, estos rubros se refieren a
cuestiones laborales que se encuentran previstas en la ley burocratica y en
Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de Yucatén, siendo que lo evalua
por el Pleno de este Tribunal atendid al desempefic jurisdiccional, profesional
institucional del entonces magistrado Maestro en Derecho César Andrés Antu
Aguilar.

rd
Por otra parte, se reitera que el Pleno del Tribunal Superior de Justici
del Estado aprobé en el Acuerdo NUmero EX04-190703-01, votado por .
unanimidad, el dictamen de la Evaiuacion de Desempefio sobre la actuacion

profesional y ética del ciudadano Maestro en Derecho César Andrés Antufia

Aguilar, como Magistrado Presidente del Tribunal de los Trabajadores al Servicio
del Estado y de los Municipios del Poder Judicial del Estado de Yucatédn, asi §

como la procedencia de su ratificacién, en su cuarta sesidn extraordinaria
celebrada e! dia 3 de julio de 2019, lo anterior, con fundamento en el articulo 30
fraccion XVI, de la Ley Organica de este Poder Judicial y en el articulo 66, Gltimo
parrafo de la Constitucion Politica del Estado de Yucatan.

Para arribar a tal decisidn, se tomé en consideracién el dictamen de la
Evaluacién del Desempefio Profesional y FEtico del ciudadano Maestro en
Derecho César Andrés Antufia Aguilar, del que, en relacién a los rubros
solicitados por usted, se aprecia lo siguiente:

PRODUCTIVIDAD | /
1 [ Finiquitos o convenios 4718  /
2 | Laudos emitidos 940 /
3 Juicios concluidos 1,271
4 | Audiencias celebradas 19,522 3 '
5 Conocimiento de registros sindicales 6
AMPAROS (_@/
1 Amparos directos e indirectos promovidos 2,266
2 Amparos directos e indirectos otorgados 401
Igualmente, en el citado dictamen de Evaluacién del Desempefio
Profesional y Etico del ciudadano Maestro en Derecho César Andrés Antufia /

Aguilar se considerd, entre otras cosas, o siguiente:
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Cursd la Maestria en Derecho Empresarial en la Universidad Anahuac

Mayab en el periodo 2012-2014 de la cual se le otorgd la cédula profesion
nimero 8950236.

Cursd la Maestria en Derecho Procesal Laboral en el Centro
Especlalidades Profesionales en el lapso 2016-2018 y de la cual en la fecha d
realizacidén de la Evaluacion del Desempefio se encontraba en trdmite el titulo
cédula profesional.

Se consideraron diversas actividades de actualizacién en los campos del
derecho iaboral y burocratico, seguridad social, auditorias de calidad, amparo y
derechos humanos, control constitucional, nuevo sistema de justicia penal,

equidad e igualdad de género, etc. Y su asistencia a distintas actividades civicas, §

asambleas y sesiones durante el periodo de su gestidn.

Participd en el Comité Estatal de Seguimientc y Evaluacién del Pacto
para Introducir la Perspectiva de Género en los Organos de Imparticién de
Justicia en México Apartado Yucatan.,

Impartié las materias Derecho Laboral, Derecho Procesal Laboral vy
Practica Procesal Laboral en la Facultad de Derecho de la Universidad Anahuac
Mayab, desde junio 2014 a la fecha de la Evaluacidn del desempefio, y fue, en
ese periodo, catedratico titular a nivel maestria de las materias de Derech
Laboral Burocratico en la misma casa de estudios, en los Campus Meérida
‘Campeche.

Durante el periodo analizado fue catedrdtico a nivel maestria de/ las
materias Derecho Laboral Internacional y Relaciones laborales Estado-
Trabajador en la Facultad de Derecho de la Universidad Catdlica de Hondurag.

Impartid talleres y cursos de Derecho Laboral; fue conferencista en foros
y simposios en materia de derecho laboral burocrdtico, e invitado como/ponente
en diversas mesas paneles en instituciones y cdmaras empresariales vy
universidades.

Para fortalecer la vinculacidn institucional existente entre el Tribunal de
los Trabajadores al Servicio del Estado y de los Municipios y otros drganos,
asistié a diversos eventos como: Informes anuales de labores del Presidente de
la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Yucatdn, asistid a reuniones
y encuentros con magistrados laborales, con jueces, Consejos de la Judicatura,

érganos administrativos y escuelas judiciales; toma de protesta de érganos de%

direcciébn de organismos empresariales, informes de gobierno itular del

¥. 3
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Poder Ejecutivo y del fitular de la presidencia municipal de Mérida, por citar
algunos. .

Por Ultimo, le informo que las documentales que sirvieron de sustento
para la emisidn de la Evaluacién de Desempefio sobre la actuacién profesional
y ética del ciudadanc Maestro en Derecho César Andrés Antufia Aguilar, co
Magistrado Presidente del Tribunal de los Trabajadores al Servicio del Estado y
de los Municipios del Poder Judicial del Estado de Yucatan, fueron remitidas al
H. Congreso del Estado en copia certificada, al enviar la referida evaluacion, la
cual el H. Pleno ratificd en sus términos.

'Esperando que la informacién proporcionada sea de utilidad para la
Comisidn Permanente de Justicia y Seguridad Publica, hago propicia la ocasidn
para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

Abogada Mygdalia A. Rodriguez Arcovedo

Magistrada Sexta en funciones de Presidente del Tribunal Superior de Justicia
y del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado por licencia del
titular, de conformidad con el Acuerdo Nimero OR10-210520-01 adoptado

por el Pleno del referido Tribunal.

TRIBUNAL DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO Y DE LOS
MUNICIPIOS PERTENECIENTE AL PCDER JUDICIAL DEL ESTADO DE YUC AN

"2021, Ano de la Independencia”

OFICIO NUMERO: TTSEM/MP-121/2021
' ASUNTO: E! que se indica.
Mérida, Yucatan, a 31 de mayo de 2021.

MTRO. MARTIN ENRIQUE CHUC PEREIRA
SECRETARIO GENERAL DEL PODER
LEGISLATIVO DEL ESTADO DE YUCATAN
PRESENTE.

En atencién a su oficio nimero LXII-§G-1171/2021, que data del 27 de los
actuales y recibido en la Oficialia de Partes de este Tribunal el dia veintiocho de los
corrientes, relativo al dictamen de ratificacién o no del Magistrado Cesar Andres
Antufia Aguilar, como Magistrado del Tribunal de los Trabajadores a5 )
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Estado y Municipios, en el que insta se le proporcione la productividad, licencias,
faltas de asistencia, temporalidad de emisién de resoluciones, amparos otorgados
laudos confirmados o revocados por el Tribunal Colegiado en Materias Penal «
- Administrativa del Décimo Cuarto Circuito en el estado, durante la gestién d ‘
citado Antufia Aguilar.

En virtud de lo anterior, tengo a bien remitirle la informacién segmentada
acorde a los conceptos instados:

1. Productividad.

Finiquitos o Convenios 4,708
Laudos emitidos . 940
Juicios Concluidos 1,271

Audiencias celebradas 19,522
Conocimiento de registros sindicales 6

1. Licencias.

Licencia por capacitacidon (referente a titulacién de | 1
maestria)
Plazos y términos En tiempe y forma, acorde a la ley en la materia.

5. Amparos.

Total de Amparos Directos e Indirectos promovidos 2,26
Amparos Directos promovidos 628
Amparos Indirectos promovidos 1638
Total de Amparos Directos e Indirectos otorgados (sentencias 401 .
amparadas) ‘ </t L
Amparos Directos otorgados (sentencias amparadas) 252

149 2

Amparos Indirectos otorgados {sentencias amparadas)

4

6. Laudos confirmados o revocados.

Total de laudos 940
Laudos confirmados (amparos no otorgados y sobreseidos) 37
Laudos revocados (amparos otorgados) 252 \/)
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Del resultado de lo arrojado en las tablas 5 y 6 resefiadas con antelacidn, s
advierte gque el resultado del criterio de los fallos dictados es satisfactorio. d

ATENTAMENTE

LICENCIADO EN DERECHO RAFAEL OMAR FERRIOL GONZALEZ
SECRETARIC DE ACUERDQS EN FUNCIONES DE MAGISTRADO
PRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE LOS TABAJADORES AL SERVICIO
DEL ESTADO Y DE LOS MUNICIPIOS POR MINISTERIO DE LEY,

EN AUSENCIA DE SU TITULAR, EN TERMINOS DEL ARTICULO 131

DE LA LEY DE LA MATERIA. '

Se le otorgd el uso de la voz a la Diputada Maria de los Milagros Romero
Bastarrachea, quien dijo: “Gracias Presidente. Seré muy breve y nada méas guiero
sefalar, creo para reencausar el objetivo de esta discusién que es la aprobacion o
no de la propuesta de dictamen en comento. Y sefialar y recordar que en el
recurso de revision 103 del 2020 que sefiala el Honorable Tribunal Colegiado en
materia Penal y administrativa del Décimo Cuarto Circuito, que cuando emite esta
sentencia, nos dice que se afirma que no es vinculatorio, es decir, no estamos
obligados a votar solamente basandonos en ia opinién del Tribunal Superior,
entonces aqui se estd intentando decir que debemos de aprobar la postulacién del
nombramiento porque el Tribunal Superior nos dijo que lo hizo bien y ese ha sido
el argumento que se ha utilizado, diciendo que todas las evaluaciones que han
mandado, nos lo dicen, y porque la Evaluacidn, y vuelven a hablar de la famosa
Evaluacidn y aqui es muy clara la Ley cuando dice que si este Congresc del Estado
autdbnomo, decide desestimar esa opinidn, lo debe de fundar y motivar,
debidamente para gque la Comisidn Permanente de Justicia y Seguridad Public
emita un nuevo dictamen, lo remita al Congreso, es decir al Pleno para que
proceda a determinar de manera fundada y motivada si ratifica al quejoso 0 no en
su cargo de Magistrado. Y por otro lado en el documento que se leyd hace un rato,

%/L
dice que en el dictamen pasado, que motiva y funda el amparo que se le otorga al ﬂ//
{

ex Magistrado, se (inaudible) la razén de que no partié de un anélisis objetivo ni
razonable y también dijeron que es evidente que la Comision, fijense de quién
habian, de esta Comisién que usted preside Presidente, no actud de acuerdo a
derecho, porgue el dictamen no sustentd el voto y eso Presidente es lo que estd
hoy poniendo este segundo dictamen a consideracién, porque finalmente usted
preside, mis compaferos Diputados integran la Comisidn y el Juez dice que
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pero Secretarfa legalmente no figura, quien figura es usted como responsable; v,
estan indicando que esta Comisidén que ustedes conforman, no hicieron su trabajc[\
de sustentar; fijense nada més el dilema de gquien hace y quien da la cara. Por es
razdn Presidente es que el dia de hoy un grupo de Diputados hizo el dictamen
para tener la certeza de que realmente ese dictamen esté plasmando o que |
mayoria de esta Comision votd, porque en la sesién pasada, cuando se vota el
dictamen anterior, claro, quien va en pro de la ratificacidn, no sustentot
debidamente el dictamen, no dio el argumento. Por eso volviendo al tema que

ocupa esta discusién, mas alla de decirnos chismosos y de que tenemos jefes y
que hay un tipejo y hablar como merolico vulgar, enfocandonos al tema que nos

ocupa, es la razdn del dictamen que estamos poniendo a consideracion es porgue

ese dictamen, usted Presidente, las Secretarias y los Vocales de esta Comisidn, ya

no pudieron leer vy analizar y saber si lo avalan o no a conciencia y con el respeto

gue cada quien se merece de aprobar a favor o en contra el dictamen. Pero no fue

valido que quien va en pro de la ratificacidn haga el dictamen contrario y que

claro, no lo sustentd la vez pasada. Y ese es el motivo del amparo v de todo lo que

se esta discutiendo aqui, que el dictamen previo no se sustentd y no nos vallamos

ahorita diciendo no, que si, cada quien podra tener su opinion y definitivamente no

vamos a llegar a un acuerdo, este voto no va a ser unanime y eso esta mas que

claro, el tema es: quienes van a votar este dictamen en su mayoria estan
proponiendo el dictamen mismo, para que refleje este dictamen, la real intencién

las reales motivaciones de quien asi lo van a votar a favor y no que sea hecho p

quien esta en contra de la mayoria de los integrantes, del voto de la mayorla

esta Comisién y gque finalmente es io que va a Pieno. Y Diputados com eI
Diputado Cuevas y como una servidora que no estamos en esta Comision, /nos
sujetamos a lo que liega al Pleno y ese es el interés de estar hoy aqui. Entonces

con todo respeto Presidente y en mi opinién como Diputada de este Congreso, m

parece injusto que un Juez diga que esta Comisién hizo bien su trabajo porque se

basa en el dictamen que hizo la Secretaria de este Congreso y no el que salig, ,
producto del trabajo y la discusién de esta misma Comisidn, que eso es lo que hoy @
se estd revirtiendo. Y ahora si, lo que derive de esto, pues si serd el trabajo de lo
aprobado en esta Comisién y no de quien no sabemos también qué intereses

tengan y que eso no lo vamos a discutir en este momento, sino que el Pleno da R

mucho tiempo de dlSCUSIOﬂ todavia del dlctamen que aqu1 se apruebe, Asx que con
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argumentos y con repeticiones, no va a conducir a que se acuerde nada aqui. Es
cuanto”.

Se le concedié el uso de la palabra al Diputado Felipe Cervera Herndndez, quien
sefiald: “Gracias Presidente. Para precisar precisiones de hechos y agradecer a la
Diputada que hizo el uso de la palabra antes de mi, por ser tan precisa en un tema
que es lo que nos preocupa a los integrantes de esta Comisién. Primero y
precisamente puntualizar que el dictamen, como todos los dictdmenes que se
emiten en este Congreso y en cada Comision, los elabora un cuerpo técnico, si,
pero por instrucciones de la mayoria de una Comisidn y ese dictamen errado de la
vez pasada, ilegal, violatorio, fue también motivado porque fa mayoria que hoy
también quiere que se vote lo mismo, asf o decidié, no es una decisién del cuerpo
técnico y perddnenme pero incluso todo el proceso juridico lo fueron integrando
con los abogados que quisieron y ese fue el acuerdo vy se respetd ese acuerdo, a
pesar de que eran actuaciones que caian en manos de diferentes Presidentes de
Mesa Directiva y se respetd que todo fuera documentalmente; no sé si lo
desconoce fa compafiera que hablé antes de mi, pero deberia preguntarlo, porque
en Junta de Gobierno, si consta en actas, que toda la integracién juridica, la
defensa de ese tema judicial, se llevé a cabo con los asesores de quienes hoy
proponen esto, nc fue con el cuerpo técnico de este Congreso, tal vez lo
desconoce, no hay buena comunicacion entre ustedes, preglntenselo, porque si
consta en actas de la Junta de Gobierno. Precisamente porgue las actuaciones
juridicas hablan de la Comisién, es que los integrantes de la Comisién, algunos de
ellos estamos queriendo hacer constar cudl es la actuacién de cada uno d
nosotros, pero qué bueno que mi compafiera hace constar que ya un grupo de
'Diputados, repito sus palabras, hizo el dictamen, se hace constar quiénes serén
estos Diputados, ya lo pedi hace un rato y ya lo hizo constar el Presidente, porgue
seran los responsables de ese dictamen, no la Comisién; qué bueno que quede
claro, porque asf relevan de cargos al personal técnico, a los demas Diputados que
integramos esta Comisidn y queda muy claro guiénes integraron ese dictamen, por
supuesto que eso es lo que queremos, nada mas hay que ser claros también. Esa
propuesta de dictamen estd sustentada en informacidén errénea porque estd
basada en un portal incompleto y lo mas grave, omitiendo la informacion correcta
que si tenemos en nuestras manos, que también ya pedi que se haga constar
porque guieren hacer creer que no se tiene esa informacién y que sd ene la
de esa pagina, no es cierto, hombre, se tiene la informacién ac

- 7
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estan queriendo tomar en cuenta y estan queriendo hacer come que no la saben,
no, que conste que claro que la saben y estéan omitiendo tomarla en cuenta. Po
supuesto que el Juzgador federal no nos dice en qué sentido votar, tampoco no
dice que es obligatorio tomar en cuenta la Evaluacién positiva del Poder Judicial, lo
que si nos dice y qué bueno que también lo hizo constar hace un momento mi
compaﬁera, lo que si nos dice es que hay que sustentar la negativa, para sustentar
la negativa se solicité la informacién que pidieron, toda tal cual como la pidieron,
ya nos respondieron y come no les gustd la respuesta, buscaron en algin otro
lugar una informacion que les pudiera sustentar, omitiendo la verdad. Eso es lo
que hay que hacer constar y por supuesto que la preocupacion de este Diputado
en lo personal, al tercer integrante de esta Comisidn es que quede muy claro que
yo si sé gue tenemos la verdadera informacidn, si sé que no se estd tomando en
cuenta, si sé que se estd argumentando, incluso falsedad de declaraciones del
Poder Judicial del Estado en pleno ante este Congreso en una denuncia gravisima;
hacia afios gue no escuchaba yo algo de esa naturaleza y que espero que por
dignidad y ¢ongruencia esos mismos Diputados que hoy dicen que el Poder Judicial
mintié, lo sustenten con una denuncia, denuncien, porque si no, insisto, o habrén
mentido ante esta Comisién o seréan cdmplices de las mentiras que dicen del Plen
del Tribunal Superior de Justicia del Estado y del Magistrado Presidente del
Tribunal de los Trabadores. Por supuesto, claro que me preocupa como integrante
de esta Comisidén hacer constar y qué bueno que ya hicieron constar quiénes son
los responsables de proponer esta barbaridad violatoria de cualquier legislagién,
como ya quedéd establecido y de acusar sin fundamentos a un Poder constituicfo de
este Estado, que insisto, ademds, es el gque se constituye en Trﬁ)unai
Constitucional del mismo, de ser responsable de mentirnos que eso es [o que
denunciaron, eso es lo que estdn diciendo acd. Es cuanto Presidente, muchas
gracias”. -

Considerandose suficientemente discutida la propuesta presentada por la Diputada @
Rosa Adriana Diaz Lizama, en forma econdmica por unanimidad, fue sometida a
votacién, en forma econdmica, siendo aprobada por mayoria. En atencion a lo
anterior, se instruyd a la Secretaria General la elaboracion de un proyecto de
dictamen que contenga los argumentos v el sentido de la propuesta de la Diputada fi
Rosa Adriana Diaz Lizama, acabada de aprobar. Por tal motivo, se decretd un
receso.
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Reanudada la sesién, el Diputado Presidente solicitdé a la Secretarfa General
distribuya en esos momentos el nuevo proyecto de dictamen. Asimismo, solicitd @~
la Secretaria Diputada Karla Reyna Franco Blanco, proceda a darle la lectura
correspondiente. . \

Concluida la lectura, el Diputado Presidente puso a consideracién de las Diputadas |\ \
y Diputados el Proyecto de Dictamen.

El Diputado Victor Merari Sanchez Roca, solicité el uso de la voz, para expresar:
“Gracias Presidente, Unicamente para que pueda repetir, por favor, de manera
respetucsa se lo solicito, lo que estamos votando en este momento”.

El Diputado Presidente respondid: “Estamos votando el proyecto de dictamen gue
contiene el sentido que la Diputada Rosa Adriana nos presenté a estas propuestas.

éQuiere que se vuelva a leer el decreto? éEsa es su solicitud?”

El Diputado Victor Merari Sanchez Roca, dijo: “Si pudiesen por favor. Gracias”,

La Secretaria Diputada Karla Reyna Franco Blanco, nuevamente ley$ el decreto del
proyecto de dictamen que contiene los argumentos y el sentido de la propuesta d '

la Diputada Rosa Adriana Diaz Lizama.

Considerandose suficientemente discutido el proyecto de dictamen, en fgrma 9 ‘
econdmica por unanimidad, fue sometido a votacién en forma econdmica.

Se le otorgd el uso de la voz al Diputado Felipe Cervera HernadndeZ, quien
manifestd: “Muchas gracias Presidente y primero también le solicito hacer constar
el sentido de mi voto en forma negativa, hacerlo constar en actas v al dictamen @
propuesto de negacién de la ratificacidn del Magistrado. Sin embargo, lo hago
constar aqui con un voto que le doy lectura. Por medio de la presente, las y los
suscritos Diputados que disentimos del sentir en el cual ha sido aprobado el

dictamen por ei que no se ratifica al ciudadano César Andrés Antufia Aquilar en el
cargo de Magistrado del Tribunal de los Trabajadores al Servicio del Estad %
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signamos el presente documento, reiterando la responsabilidad politica y en to
apego a los principios constitucionales y judiciales gue revisten a la autonomia
judicial, nos permitimos presentar adjunto a este documento un voto particular al
referido dictamen. Esto por considerar un punto de vista disidente del dictamen,
esto con fundamento en los Articulos 77, 78 del Reglamento de la Ley de Gobierno
del Poder Legislativo del Estado de Yucatan y por consiguiente el presente voto
particular sea enviado adjunto con el dictamen aprobado a la presidencia de la
Mesa Directiva para darle el trémite legislativo correspondiente y ser enlistado en
los asunto a fratar en la prdxima sesién del Pleno del Honorable Congreso del

Estado de Yucatan. Sin otro particular, atentamente, los ciudadanos Diputados Luis
Enrique Borjas Romero, Karla Reyna Franco Blanco, Martin Enrique Castillo Ruz,

Mario Alejandro Cuevas Mena y Felipe Cervera Hernandez. Si me permite, le hago
llegar originales y copia”.

En tal sentido, fue aprobado por mayoria el dictamen, por lo que el Diputado
Presidente solicitd a la Secretaria General recabar las firmas respectivas y darle el
trémite que corresponda, al igual que el voto particular.

Posteriormente, de conformidad con lo que dispone el Articulo 77 del Reglamento

de la Ley de Gobierno del Poder Legislativo del Estado, el Diputado Presidente

envié a la Mesa Directiva el voto particular presentado por el Diputado Felip

Cervera Hernandez, junto con el dictamen anteriormente aprobado, para su (\
respectivo trdmite. De igual manera, instruyd a la Secretarfa General para que, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 85 del Reglamento de la Ley de “
Gobierno del Poder Legislativo del Estado de Yucatan, distribuya el dictamen recién
aprobado el dia de hoy y el voto particular, a todos los Diputados integrantes de

esta Legislatura por medio de sus correos electrénicos institucionales.

A
En el punto correspondiente a los asuntos generales, ningan Diputado solicitd/ef
uso de [a palabra, por lo que el Diputado Presidente instruyd a la Secret
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Se declard legaimente clausurada la sesién, siendo las catorce horas con treinta
minutos del dia miércoles nueve de junio del afio dos mil veintiuno.

DIPUTADCS ASISTENTES:
PRESIDENTE. -~ VICEPRESIDENTA.
DIP. LUIS ENRIQUE BORJAS ROMERO. DIP. KATHI‘ MARIA BOLIO PINELO.
r ,
v
SECRETARIO.

DIP. LUIS MARIA AGUILAR CASTILLO,

—

VIA LIZAMA.

VOCAL.
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